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Цель исследования: определение особенностей структурно-смыслового
анализа предложений у младших школьников с дисграфией; установление
уровней сформированности данного вида языкового анализа у обучающихся
разных категорий.

Задачи исследования:

1. Выявить особенности структурно-смыслового анализа предложений у
второклассников с дисграфией и их сверстников, не имеющих нарушений письма;

2. Произвести сравнительный анализ полученных результатов.

База исследования: ГБОУ г. Москвы «Школа №1591», «Школа № 45
имени Л.И. Мильграма». Участники исследования - школьники 2-х классов.

Контрольная группа (КГ): 20 учащихся, не имеющих нарушений
письма;

Экспериментальная группа (ЭГ): 20 учащихся, имеющих дисграфию,
обусловленную недостаточной сформированностью языкового анализа и синтеза.



Первая серия. Исследование структурного анализа

предложений.

Вторая серия. Исследование смыслового анализа

предложений.

Методика обследования структурно - смыслового 

анализа предложений 



Результаты исследования структурного анализа предложений

Трудности определения количества и порядка следования слов:

▪ сокращение и/или увеличение количества слов в предложении;

▪ персеверирующее выделение одного и того же слова;

▪ перестановки слов с сохранением или пропуском слов (не

влияющие или искажающие структуру и смысл предложения;);

▪ инверсивный порядок слов;

▪ замены слов (собственно замены, антиципирующие замены).

Трудности определения позиции слов в предложении:
▪ неверное выделение слов по ориентирам «за», «перед»;

▪ особые трудности при установлении слов по ориентиру «между»;

▪ стойкие и выраженные затруднения при выделении слов по порядковому

номеру и/или при указании порядкового номера конкретного слова;

▪ требовалось многократное повторение стимульного материала;

▪ трудности позиционного анализа предложений сопровождались ошибками

количественного и последовательного анализа.
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Рис. 1 Количественный и последовательный 

виды анализа предложений

Особенности сегментации простых предложений у школьников ЭГ:
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Рис. 2 Позиционный анализ предложений



Результаты исследования смыслового анализа предложений

Трудности определения слов с учетом их категориального

значения:
• замены: слово-субъект на слово-объект, слово-действие на слово-

признак, слово-признак субъекта/объекта на слово-действие или на

слово обозначающее субъект или объект;

• замена искомых слов на словосочетание;

• нуливые реакции.

Трудности смыслового анализа осложнялись затруднениями,

выявленными в количественном и последовательном видах

анализа:
• объединение искомого слова с предлогом;

• искажение или разделение искомого слова на части;

• выделение части искомых слов (в распространенных

предложениях);

• проговаривание части предложения.
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Особенности смыслового анализа предложений у школьников ЭГ:



Обобщенные сравнительные результаты исследования 

структурно - смыслового анализа предложений 
(распределение второклассников ЭГ и КГ по уровням)
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Рис. 8. Распределение участников ЭГ и КГ по 

уровням владения структурно-смысловым

анализом предложений

А) учащиеся, не имеющие нарушений письма, в большинстве

своем имеют высокий уровень формирования структурного и

смыслового анализа предложений; эти школьники свободно

владеют когнитивными операциями сегментации,

идентификации, классификации, сравнения, аналогии, селекции.

Б) учащиеся с дисграфией, обусловленной несовершенством

языкового анализа и синтеза, имеют средний и низкий уровни

формирования структурного и смыслового анализа предложений;

им свойственны значительные трудности выполнения указанных

выше когнитивных операций.

Результаты эксперимента, полученные при изучении

качественных характеристик структурно-смыслового 

анализа предложений, позволяют говорить о том, что
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